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 This appeal is directed against Order-in-Appeal No.205-

CUS/APPL/LKO/2021 dated 25.08.2021 passed by Commissioner 

(Appeals) Customs, GST & Central Excise, Lucknow. By the 

impugned order learned Commissioner (Appeals) has upheld the 

Order-in-Original No.52/ADC/2020-21 dated 27.08.2020 passed 

by Commissioner (Preventive) Customs, Lucknow as under:-  

आदेश 

“39.1 भैं, श्री सफ्फपकुय यहभान, उम्र 22 वषष, ऩुत्र श्री अब्दरु यहभान, 

ननवासी रूभ नॊफय-70, भबटनी ऩाटष, ऩोस्ट- दोहरयमा, गोयखऩुय, उ०प्र०-
273015, बायतीम ऩासऩोटष सॊ. R- 7783604 के ऩास से अभबग्रहहत 
(Seized) 933.000 ग्राभ ववदशी सोना भूल्म रु०31,16,220/- (रु० 
इकत्तीस राख सोरह हजाय दो सौ फीस भात्र) को सीभा शुल्क अधधननमभ, 
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1962 की धाया 111 (d), 111(l) एवॊ 111 (m) के प्रावधानों के 
अॊतगषत ऩूणष रूऩ से अधधहयण कयने का आदेश देता हूॉ। 
39.2 भैं, श्री सफ्फपकुय यहभान, उम्र 22 वषष, ऩुत्र श्री अब्दरु यहभान, 

ननवासी रूभ नॊफय-70, भबटनी ऩाटष, ऩोस्ट दोहरयमा, गोयखऩुय, उ०प्र०-
273015, के ऩास से जब्त 933.000 ग्राभ ववदेशी सोना को यखने, ढोने 
व निऩाने भें प्रमुक्त जब्त हथौडी एवॊ एक फैग, फ्जसका कोई वाणणफ्यमक 
भूल्म नह ॊ है, को सीभा शुल्क अधधननमभ, 1962 की धाया 119 के 
अॊतगषत ऩूणष रूऩ से अधधहयण (Absolute Confiscation) का आदेश 
देता हूॉ। 
39.3 भैं श्री सफ्फपकुय यहभान, उम्र 22 वषष, ऩुत्र श्री अब्दरु यहभान, 

ननवासी रूभ नॊफय-70, भबटनी ऩाटष, ऩोस्ट- दोहरयमा, गोयखऩुय, उ०प्र०-
273015, ऩय सीभा शुल्क अधधननमभ, 1962 की उऩयोक्त वणणषत 
प्रावधानों का उल्रॊघन कयने के कायण सीभा शुल्क अधधननमभ, 1962 की 
धाया 112 (b) के अॊतगषत रूऩमे 10,00,000/- (रुऩमे दस राख भात्र) 
का जुभाषना आयोवऩत कयता हूॉ। 
39.4 भैं „फ्जस ककसी स े सम्फॊधधत है‟ ऩय सीभा शुल्क अधधननमभ, 

1962 की धाया 112 के अन्तगषत दण्ड रगाने का अधधकाय सुयक्षऺत 
यखता हूॉ।“  

2.1 The Appellant was intercepted from Lucknow Airport 

alongwith 933.000 grams of gold valued at Rs.31,16,220/-. After 

completion of investigation show cause notice dated 15.09.2019 

was issued asking from the Appellant to show cause:- 

“(1) (क) श्री सफ्फपकुय यहभान, उम्र 22 वषष ऩुत्र श्री अब्दरु यहभान, 

ननवासी- रूभ नॊफय-70, भबटनी ऩाटष, ऩोस्ट-दोहरयमा, गोयखऩुय, उ०प्र०-
273015, के ऩास से अभबग्रहहत (Seized) 933.000 ग्राभ ववदेशी सोना 
भूल्म रु०31,16,220/- भात्र (रुऩमे इकतीस राख सोरह हजाय दो सौ 
फीस भात्र), जो सीभा शुल्क अधधननमभ, 1962 की ववभबन्न धायाओॊ के 
उल्रॊघन के द्वाया ववदेश से बायत भें अवैध रूऩ से आमात ककमा जा यहा 
था, को सीभा शुल्क अधधननमभ, 1962 की धाया 111 के प्रावधानों के 
अॊतगषत ऩूणष रूऩए से अधधग्रहहत (absolute confiscation) कय भरमा 
जामे। 
(ख) उऩयोक्त फयाभद / जब्त ववदेशी सोना 933.000 ग्राभ को यखने, 
ढोने व निऩाने भें प्रमुक्त हथौडी एवॊ एक फैग, फ्जसका कोई वाणणफ्यमक 
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भूल्म नह ॊ है, को सीभा शुल्क अधधननमभ, 1962 की धाया 119 के 
अॊतगषत अधधग्नहहत (confiscation) कय भरमा जामे। 
2. श्री सफ्फपकुय यहभान उम्र 22 वषष, ऩुत्र श्री अब्दरु यहभान, ननवासी-
रूभ नॊफय 70, भबटनी ऩाटष, ऩोस्ट-दोहरयमा, गोयखऩुय, उ०प्र०-273015, एवॊ 
फ्जस ककसी से सम्फफ्न्धत है' ऩय सीभा शुल्क अधधननमभ, 1962 की 
उऩयोक्त वणणषत प्रावधानों का उल्रॊघन कयने के कायण सीभा शुल्क 
अधधननमभ, 1962 की धाया 112 के अॊतगषत जुभाषना आयोवऩत ककमा 
जामे।“ 

2.2 Show cause notice was adjudicated against the Appellant as 

per the Order-in-Original referred above. Aggrieved Appellant 

filed the appeal before the learned Commissioner (Appeals) 

which has been dismissed as per the impugned order.  

3.1 I have heard Shri Anuj Agrawal learned Advocate appearing 

on behalf of the Appellant and Shri Santosh Kumar learned 

Authorized Representative for the Revenue.  

3.2 Learned Counsel for the Appellant submits that,-  

➢the Order-in-Original was passed without taking note of the 

fact that a copy of notice was never served upon the 

Appellant. Accordingly, he was not in a position to make 

compliance.  

➢No effective hearing also took place in the matter before the 

Original Authority.  

➢Appellant had filed the appeal before the learned 

Commissioner (Appeals) stating this ground as evident 

from the grounds of appeal in the appeal filed before the 

learned Commissioner (Appeals) at Serial No.8 as under:- 

➢Impugned order has not recorded any findings on this 

ground stated in the appeal. Therefore the impugned order 

is a non speaking order. 

➢the order has been passed in violation of principles of 

Natural Justice, without any opportunity being made 

available to the Appellant for making effective defence 

before the Original Authority.  
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➢In this appeal filed before the tribunal this fact has been 

stated in part No.6 of statement of fact and point No.D in 

the grounds of appeal.  

3.3 Learned Authorized Representative reiterated the findings 

of the impugned order. 

4.1 I have considered the impugned order along with the 

submissions made in the appeal and during the course of 

arguments. 

4.2 In Order-in-Original No.52/ADC/2020-21 dated 27.08.2020 

following has been recorded:-  

“पार्टी का पक्ष: 
17. उक्त कायण फताओ नोहटस के प्रत्मुत्तय भें ऻाऩी की ओय से कोई 
बी भरणखत प्रत्मुत्तय प्राप्त नह ॊ हुआ है। 
व्यक्तिगि सुनवाई का रिकार्ड: 
18. प्राकृनतक न्माम के भसद्धाॊतो का ऩारन कयते हुए श्री सवऩपकुय 
यहभान ऩुत्र श्री अब्दरु यहभान अऩने फचाव भें सबी साक्ष्मों एवॊ प्रभाण के 
साथ व्मफ्क्तगत सुनवाई हेतु क्रभभा् हदनाॊक 25.06.2020, 

03.07.2020 एवॊ 27.08.2020 को अधधननणषमन अधधकाय  के सभऺ 
उऩफ्स्थत होने के भरमे ऩत्र प्रेवषत ककमा गमा ऩयॊतु इनभें स े ककन्ह  बी 
नतधथमों ऩय न तो श्री सफ्फपकुय यहभान ऩुत्र श्री अब्दरु यहभान औय न ह  
इनका कोई अधधकृत प्रनतननधध अऩना ऩऺ यखने हेतु उऩफ्स्थत हुआ। 
18.1 शाऩीगण अधधननणषमन प्राधधकाय  के सभऺ 03 ववभबन्न नतधथमों 
ऩय अवसय प्रदान ककए जाने के फाद बी व्मफ्क्तगत सुनवाई के भरए 
उऩफ्स्थत नह ॊ हुमे। मह स्ऩष्ट रूऩ से भाभरे को सुस्त गनत से रफ्म्फत 
कयने का भाभरा प्रतीत होता है। भेये ऩास भाभरे से सम्फॊधधत तथ्मों, 
साक्ष्मों के आधाय ऩय इसकी वववेचना औय ननणषम कयने के अनतरयक्त कोई 
अन्म ववकल्ऩ शषे नह ॊ है। प्राकृनतक न्माम के भसद्धाॊत का ऩूणष औय 
स्ऩष्ट ढॊग से अनुसयण ककमा गमा है। 
18.2 भेय  इस धायणा को सहामक आमुक्त वाणणयम कय ववबाग फनाभ 
शुक्रा एॊड ब्रदसष [2010 (254) ई.एर.ट .6) एस.सी.)] भाभरे भें भा 
उच्चतभ न्मामारम के ननणषम से सभथषन भभरता है फ्जसभें भा. न्मामारम 
न ेमह कहा है कक प्राकृनतक न्माम के भसद्धाॊत के दो अवमव होत ेहैं, मथा 
(1) प्राधधकारयमों की कायषवाई से प्रनतकूरत् प्रबावी होने वारे व्मफ्क्त को 
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कायण फताओ नोहटस जाय  ककमा जाना चाहहए औय (2) सुनवाई का 
अवसय। भा. न्मामारम का मह बी भाना है कक ककसी भाभरे के तथ्मों 
औय ऩरयफ्स्थनतमों के अनुसाय इनभें से ककसी का बी उल्रॊघन होन ेकी 
फ्स्थनत भें आदेश दवूषत हो जाता है। 
18.3 इसके अनतरयक्त उभानाथ ऩाण्डमे फनाभ उत्तय प्रदेश यायम [2009 

(237) ई.एर.ट . 241 (एस.सी.)] भाभरे भें भा. उच्चतभ न्मामारम न े
कहा है कक प्राकृनतक न्माम के भसद्धाॊत के दो ननमभ हैं। प्रथभ ननमभ है 
"nemojudex in causasua" अथाषत "अऩने ह  भाभरे भें कोई व्मफ्क्त 
ननणाषमक नह ॊ फन सकता।" औय प्राकृनतक न्माम का दसूया ननमभ है 
"audi alteram patern" अथाषत ककसी बी व्मफ्क्त को सुने जाने के 
अधधकाय से वॊधचत न यखा जाए।" भा. न्मामारम का मह बी भानना है 
कक नोहटस इस भसद्धाॊत का प्रथभ अवमव है, नोहटस सट क औय स्ऩष्ट 
होनी चाहहए औय आवश्मक है कक ऩऺकाय के ववरूद्ध प्रनतकूर आदेश 
जाय  कयने से ऩहरे उसको नोहटस जाय  की जानी चाहहए। दसूया अवमव 
मह है कक प्रदान ककमा गमा सभम इतना ऩमाषप्त हो कक ऩऺकाय 
अभ्मावेदन प्रस्तुत कय सके। 
18.4 इस केस भें दोनो अवमवों को सॊतुफ्ष्टऩयक ढॊग से ननष्ऩाहदत ककमा 
गमा है। जैसा कक ऩहरे चचाष की जा चुकी है कक ऻावऩमों को सभुधचत 
कायण फताओ नोहटस ऩहरे ह  जाय  की जा चुकी है औय इसकी प्राफ्प्त के 
सम्फॊध भें बी कोई वववाद नह ॊ है तथा ऻावऩमों को उनके भाभरे भें फचाव 
के भरए सुनवाई के तकष ऩूणष अवसय प्रदान ककए गए हैं। इस भाभरे के 
तथ्मों औय ऩरयफ्स्थनतमों से मह भसद्ध हो जाता है कक प्राकृनतक न्माम के 
भसद्धाॊत का व्माऩक औय ठोस रूऩ से अनुऩारन ककमा गमा है। अत् इस 
उऩरयभरणखत तथ्मों के आरोक भें भैं इस भाभरे के न्माम - ननणषमन 
प्रकक्रमा को आगे फढाता हूॉ।“  

4.3 The order of the Original Authority has been passed without 

service of the notice on the Appellant and without recording any 

fact with regard to the service. The order has been passed in 

contravention of the principles of natural justice. It is also 

informed that all the three days of hearing during the period 

which was fixed 25.06.2020, 03.07.2020 & 27.08.2020 when the 

entire country was struggling with Covid-19. Just because three 

days were assigned during that period for personal hearing this 

could not be held to be a grant of opportunity for personal 
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hearing to comply with the principles of natural justice 

specifically taking into this effect of Covid-19. Hon’ble Apex 

Court has in Suo Motu Writ Petition (C) No.3 of 2020 vide 

order dated 10th January 2022 directed as follows: 

 “5. Taking into consideration the arguments advanced by 

learned counsel and the impact of the surge of the virus on 

public health and adversities faced by litigants in the 

prevailing conditions, we deem it appropriate to dispose of 

the M.A. No. 21 of 2022 with the following directions:  

I. The order dated 23.03.2020 is restored and in continuation 

of the subsequent orders dated 08.03.2021, 27.04.2021 

and   23.09.2021,   it   is   directed   that   the   period   

from 15.03.2020 till 28.02.2022 shall stand excluded for 

the purposes of limitation as may be prescribed under any 

general or special laws in respect of all judicial or quasi-

judicial proceedings.  

II. Consequently, the balance period of limitation remaining as 

on 03.10.2021, if any, shall become available with effect 

from 01.03.2022.  

III. In cases where the limitation would have expired during the   

period   between   15.03.2020   till   28.02.2022, 

notwithstanding   the   actual   balance   period   of   

limitation remaining, all persons shall have a limitation 

period of 90 days  from   01.03.2022.  In   the  event   the   

actual  balance period of limitation remaining, with effect 

from 01.03.2022 is greater than 90 days, that longer 

period shall apply.   

IV. It is further clarified that the period from 15.03.2020 till 

28.02.2022 shall also stand excluded in computing the 

periods prescribed under Sections 23 (4) and 29A of the 

Arbitration and Conciliation Act, 1996, Section 12A of the 

Commercial Courts Act, 2015 and provisos (b) and (c) of 

Section 138 of the Negotiable Instruments Act, 1881 and 

any other laws, which prescribe period(s) of limitation for 

instituting   proceedings,   outer   limits   (within   which   

the court or tribunal can condone delay) and termination of 

proceedings.”  

4.4 Since the Original Authority has passed the order without 

compliance with the principles of natural justice and without 

ensuring the service of show cause notice on the Appellant which 

as submitted by the counsel for the Appellant has not been 

served even till date. Undisputedly Appellant has taken ground 

before the First Appellate authority as is evident by point No.8 in 
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the grounds of appeal filed by appellant before Commissioner 

(Appeal) reproduced below: 

 “8. That the no show causes notice was sent to the 

appellant by Customs. Therefore, appellant could not 

send to the reply of show cause notice.” 

Commissioner (Appeals) has not recorded any findings in the 

impugned order. 

4.5 I do not find any merits in the impugned order and am 

inclined to remand this matter back to the Original Authority for 

de novo consideration.  

5.1 Appeal allowed. Matter remanded to the Original Authority 

for de novo consideration. 

5.2 Original Authority should within fifteen days receipt of this 

order ensure that show cause notice is duly served upon the 

Appellant and thereafter within ninety days re-adjudicate this 

matter after duly complying with the principles of natural justice. 

5.3 The amounts deposited as pre-deposit for hearing of this 

appeal shall stand deposited with the concerned Adjudicating 

Authority till the disposal of the matter in remand proceedings 

by him. No refund claim shall be made by the Appellant for this 

amount during this period.  

5.4 Appellant should also fully cooperate in the matter with 

adjudicating authority with regards to the service of notice and 

adjudication process by not seeking any adjournment whenever 

matter is listed.  

(Dictated and pronounced in open court) 

 

 

 

 

 (SANJIV SRIVASTAVA) 

MEMBER (TECHNICAL) 

 

LKS 


